FORMULÁRIO DE CARTA RESPOSTA AOS REVISORES
Ao Revisor A
Faz-se um breve texto direcionado ao Revisor A.

	Comentário (s) do Revisor (realizado(s) em campo específico)*
	Quais foram as mudanças realizadas pelo (s) autor (es)
	Seção (ões) onde localizar a (s) mudança (s) realizada (s)
	Página (s) onde localizar a (s) mudança (s) realizada (s)
	Parágrafo (s) ̸ Linha (s) onde localizar a (s) mudança (s) realizada (s)

	“O artigo apresenta poucas referências atuais”
	Foram incrementadas no referencial teórico e na seção de revisão de literatura, referências internacionais e recentes, bem como aplicada uma metodologia de qualificação de artigos (considerou-se critérios como fator impacto do periódico, número de citações na literatura e ano de publicação).
	Seção 4 – Revisão de literatura.
	Páginas 6, 7 e 8.
	Primeiro paragrafo da Seção 4 em diante.

	“Faltou um cuidado com revisão de português”
	Foi realizada a revisão de ortografia e concordância.
	Todas as seções foram revisadas
	Todas
	Todos


Ao Revisor B
Faz-se um breve texto direcionado ao Revisor B.

	Comentário (s) do Revisor (realizado(s) em campo específico)*
	Quais foram as mudanças realizadas pelo (s) autor (es)
	Seção (ões) onde localizar a (s) mudança (s) realizada (s)
	Página (s) onde localizar a (s) mudança (s) realizada (s)
	Parágrafo (s) ̸ Linha (s) onde localizar a (s) mudança (s) realizada (s)

	“A aplicação não é completa, pois se restringe a etapa de planejamento do PDCA.”
	Foi adaptado o estudo de “Aplicação da etapa de planejamento do Ciclo PDCA...” para Identificação de fatores... a partir da aplicação de ferramentas tradicionais e organizacionais da qualidade.
	Título do artigo e objetivo. Observação: Não foi modificado o foco do artigo, permaneceu-se o mesmo, apenas foi aperfeiçoado de acordo com as sugestões.
	Páginas 1 e 2
	Na página 2 (Seção 1 – Introdução) último paragrafo.

	“O referencial teórico está baseado apenas em autores nacionais, sem a presença de publicações de grande fator de impacto”
	Foram incrementadas no referencial teórico referências internacionais e mais atuais, bem como aplicada uma metodologia de qualificação de artigos relevantes (considerou-se critérios como fator de impacto do periódico, número de citações na literatura e ano de publicação).
	Seção 4 – Revisão de literatura.
	Páginas 6, 7 e 8.
	Primeiro paragrafo da Seção 4 em diante.

	“A revisão deveria citar as fontes originais. Por exemplo, Garvin para as Eras da qualidade e Ishikawa para as 7 ferramentas da qualidade.”
	Foram citados autores como Ishikawa e Juran.
	Seção 1 – Introdução, e Subseção 2.1.  
	Páginas 2 e 3.
	Na página 2 segundo paragrafo citou-se Juran. Já no Quadro 2 da pagina 3 citou-se Ishikawa.

	“Os autores classificam a pesquisa como exploratória, mas o tema já é bastante conhecido”
	Foi alterado para pesquisa descritiva e explicativa.
	Seção 3 - Metodologia
	Página 4
	Terceiro paragrafo da Seção 3.

	“O trabalho apresenta de forma geral o processo de abate dos frangos. Entretanto, os autores deveriam detalhar a descrição do processo nas atividades que impactam nas causas dos problemas”
	Foram descritas as principais atividades inseridas em elos da cadeia dos frangos, como aviários, transportadoras e a indústria de abate.
	Seção 5 – Resultados e discussão
	Páginas 8 e 9
	Segundo paragrafo em diante, da seção 5 - Resultados e discussão

	“O plano de ação do quadro 3 deveria identificar de maneira mais clara para qual causa da fig. 5”
	Foi realizada essa sugestão de correção.
	Subseção 5.3 (Plano de melhorias)
	Página 15
	Quadro 5


*Conforme a quantidade de observações/sugestões realizadas pelo revisor.

Ao Editor (Se for necessário)

Faz-se um texto direcionado ao Editor.
