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Resumo

A produgdo de frango de corte tem impressionado pelo dinamismo e pela competéncia conquistada nas tiltimas
décadas, destacando o Brasil como o segundo maior produtor mundial. Todos os avangos tecnoldgicos levaram
o Pais a ser um dos mais eficientes produtores. Entretanto, a significativa especializa¢do da atividade tende a
excluir, do processo produtivo, os pequenos avicultores e os produtores menos eficientes. Assim, o estudo buscou
medir a eficiéncia econdmica dos produtores de frango de corte da regido Centro-Oeste do Brasil, identificando
quais fatores influenciam essa medida de desempenho. Para isso, usou-se uma fungdo fronteira de lucro
estocdstica em um estdgio (modelo 2) em que os coeficientes da fronteira e os efeitos da eficiéncia sdo obtidos
simultaneamente, supondo que os termos de erro ndo sdo identicamente distribuidos. Os coeficientes
indicaram que o maior uso de mao-de-obra familiar poderia elevar a lucratividade dos produtores. O fato de
ser uma regido relativamente nova e possuir condicdes favordveis ao investimento em capital e tecnologia,
estaria indicando um maior lucro na atividade. Embora nédo se tenha observado uma tendéncia continua,
associada a escala de eficiéncia, parece existir ganhos de eficiéncia relevantes nos estratos de médio e alto,
escala de produgdo para os padroes regionais.

Palavras-chave: Eficiéncia econdmica; ineficiéncia; fungdo de produgdo estocdstica; avicultura; produtores
rurais.

Abstract

The broiler chicken farming has impressed by its dynamism and competence achieved across the last decades,
highlighting Brazil as the second largest world producer. All technological advances have led the country
towards the position of one the most efficient producers. However, significant specialization of this activity
tends to exclude the minor poultry raisers and the less efficient farmers from the creative and productive
process. Thus, this study tried to measure the economic efficiency of broiler chicken farmers in the Brazilian
central-western region, by identifying which factors influence on this performance measurement. For this
reason, the stochastic profit frontier function in one stage (model 2) was used, in which the border coefficients
and the efficiency effects are simultaneously obtained, supposing that the error terms are not identically
distributed. The coefficients indicated that a more intense use of family labor could increase the producers’
profitability. A bigger profit in this activity is being indicated due to the fact that the region is relatively new
and due to the existence of favorable conditions for capital and technology investment. Although a continuous
tendency associated to the efficiency scale was not observed, there seems to be relevant efficiency gains in the
medium and high production scale for the regional standards.

Keywords: Economic efficiency; Inefficiency; Stochastic production function; Poultry raising; Rural producers.
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Eficiéncia econdémica na produgdo de frangos de corte na regido Centro-Oeste: uma andlise estocdstica

1. INTRODUGAO

A avicultura de corte tem impressionado pela competéncia e pelo dinamismo alcan¢ado nas dltimas
décadas, proporcionando ao Brasil uma posi¢cdo de destaque entre os maiores produtores mundiais de
carne de frango. Isso se deve muito aos ganhos de produtividade obtidos pelo setor, favorecidos pelos
avancos tecnologicos nas dreas de genética, nutri¢do, equipamentos, manejo e sistema de produgao.

A implantagdo de um sistema de produgao, integrando pequenos produtores rurais e agroindustria, é
citada por Ferreira (2000) como uma das razdes que influenciaram o desenvolvimento da atividade avicola,
permitindo ganhos de produtividade e de coordenagao que redundaram no aumento da competitividade.
A melhoria na coordenagdo da cadeia produtiva tem permitido que ela reaja mais rapidamente as
mudancas de habitos de consumo e aumente a eficiéncia das atividades dos seus agentes, individualmente
ou da cadeia como um todo.

Conseqiientemente, a forte especializacao da atividade, associado com as dificuldades de obtengao de
financiamentos, tém imposto algumas barreiras aos pequenos produtores. Além disso, a crescente utili-
zagdo de um modelo de integragao vertical centrado, principalmente, no médio e/ou grande produtor, teria
impacto social significativo, visto que a agroindustria avicola buscaria excluir do processo produtivo os
avicultores, principalmente os menos capitalizados e os menos eficientes (FERNANDES FILHO e
QUEIROZ, 2001).

Desta forma, o gerenciamento do uso dos principais insumos da produgio e de seus pregos ¢ impor-
tante para a avicultura, ja que a eficiéncia implica na necessidade de obter mais produtos com as mesmas
quantidades de insumos e/ou utilizd-los nas quantidades étimas, com os menores precos possiveis, dado a
tecnologia de produgdo empregada na propriedade. Ou seja, deve-se reduzir os custos de produgéo e au-
mentar a produtividade, para melhorar os indices de eficiéncia e garantir a sobrevivéncia dos produtores
na zona rural.

Nesse cenario, este artigo busca analisar quais sdo os fatores, sob controle da unidade produtora, que
podem influenciar a eficiéncia econdmica dos produtores de frango de corte, nos principais Estados pro-
dutores da regido Centro-Oeste (MS, MT, GO).

Foram utilizadas informagdes captadas junto aos produtores de frango de corte por meio de uma
pesquisa desenvolvida em 2002/2003, por Barros e Zen (2003) em parceria com o Orgio das Nagdes Unidas
para a Agricultura e Alimentagdo (FAO/ONU). Além desse setor, essa pesquisa englobou os produtores de
suino, leite e ovos.

1.1. PROBLEMA E JUSTIFICATIVA

A evolugio brasileira na avicultura de corte fornece uma série de dados e informagdes que apontam
para um grande dinamismo do setor. Estudo do Banco Mundial (HENRY e ROTHWELL, 1995) apontou
a competéncia da avicultura brasileira, como sendo a mais eficiente do mundo e com o menor custo de
produgdo, o que, teoricamente, seria um indicador de que as exportagdes brasileiras dessa proteina animal
teriam maior participa¢aio no mercado mundial. Segundo a Associagdo Brasileira dos Produtores e
Exportadores de Carne de Frango (ABEF, 2003), em 2002, o Brasil exportou aproximadamente 1,6 milhao
de toneladas de carne, posicionando-se como o segundo maior exportador mundial. Com o aumento da
receita, com as exportagdes de carne de frango, em 2003 o pais atingiu o posto de maior exportador.

Varios fatores contribuiram significativamente para que fossem alcangados os excelentes ganhos de
produtividade. Entre eles, podem ser citados as inovagdes tecnoldgicas na drea de genética, da alimentagao,
de equipamentos, de manejo e o sistema de produgao verticalmente integrado.

A verticalizagdo das atividades foi uma maneira encontrada pela agroindustria, para garantir um
fornecimento estavel de frango de corte. O produtor foi beneficiado pela redu¢ao do capital de giro neces-
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sario para a produgdo e pelo baixo risco da atividade. Entretanto, foi prejudicado pela falta de poder na
tomada de decisdo e pelas baixas remuneragoes. O modelo de produgdo de carne de frango, centrado na
integragdo pequeno produtor/agroindustria integradora predomina na avicultura de corte brasileira até
hoje e, portanto, contribui para o elevado crescimento da produgédo no Brasil.

Normalmente, os produtores sao considerados o elo mais fraco da cadeia produtiva e, dessa forma,
precisam de ferramentas que os auxiliem na obtenc¢do de melhor rentabilidade e eficiéncia na atividade. As
medidas de eficiéncia econdmica de uma unidade produtiva podem auxiliar na tomada de decisdo,
contribuindo para aumentar a produgdo racionalmente.

Segundo Lovell (1993), citado por Tupy (1996), tanto a eficiéncia quanto a produtividade sido
indicadores de sucesso, medidas de desempenho por intermédio das quais os produtores sdo avaliados.
Somente medindo a eficiéncia e a produtividade e separando os efeitos do ambiente de producio é possivel
explorar hipéteses relacionadas as fontes de diferencas entre eficiéncia e produtividade.

Dessa maneira, operar com eficiéncia econdmica, é fundamental para a sobrevivéncia das unidades
produtivas. Assim, torna-se imprescindivel controla-la, uma vez que os produtores menos eficientes
podem ser excluidos da produgéo. A identificacao destas fontes de eficiéncia é essencial para a institui¢cao
de politicas publicas e privadas, que possam motivar ainda mais a produ¢ao avicola nas regides
brasileiras.

1.2. OBJETIVOS

Busca-se identificar os fatores, sob controle das unidades produtivas ou dos 6rgaos publicos, que estao
influenciando a eficiéncia econdmica dos produtores de frango de corte da regido Centro-Oeste do pais.
Os objetivos especificos sao:

o caracterizar o sistema de produg¢ao de frango de corte na regiao Centro-Oeste;
o estimar as medidas de eficiéncia econdmica dos produtores;

« avaliar os efeitos das variaveis relacionadas a eficiéncia dos produtores de frango nas unidades rurais.

O estudo proposto contribuira para a conscientizagdo dos produtores e das agroindustrias sobre a
importancia do controle da produgao, sobre a eficiéncia econdmica dos criadores da regido Centro-
Oeste.

Para a sociedade, contribui-se demonstrando a real situagdo dos produtores de frango de corte,
perante algumas questdes socioecondmicas, as quais podem influenciar a eficiéncia deles.

1.3. CONTEXTUALIZAGAO DOS PROBLEMAS E DOS OBJETIVOS

O Brasil é um pais de grande extensio territorial e diferentes condi¢des climadticas, onde o setor agro-
pecudrio possui papel relevante. Mesmo diante das deficiéncias existentes nas medidas governamentais,
sobre a politica de financiamento e de pregos destinada a esse setor, a atividade agropecuaria tem movi-
mentado milhdes de reais, em recursos, gerando milhares de empregos e transformando algumas regides
do pais em pdlos econdmicos.

Nos ultimos vinte anos, o setor agropecudrio brasileiro, principalmente a avicultura, passou por im-
portantes mudangas estruturais, destacando-se o desenvolvimento do setor industrial, o controle de
qualidade total, a evolucdo do mercado consumidor e o aumento da competitividade nos mercados nacio-
nal e internacional.

Este processo de transi¢do tem exigido maior esforco dos participantes do setor, sobretudo dos
avicultores, para o controle das técnicas gerenciais, pressionados pela necessidade de melhorar a eficiéncia
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econdmica, por meio da administra¢ao e do controle das atividades desenvolvidas na propriedade rural.

A falta de auxilio e incentivo,porém, tem colocado em risco muitos produtores rurais, visto que nao
conseguem manter um controle gerencial adequado das suas atividades. Existe a necessidade de transfor-
mar a propriedade em empresa rural, garantindo assim, a permanéncia e sobrevivéncia deles na zona
rural.

Souza (1992) destaca que, no setor agropecuario, ha varias conceituagoes possiveis de empresa rural.
A empresa rural é considerada como uma unidade de produgao com elevado nivel de capital de exploragao
e alto grau de comercializagdo, tendo, como objetivos técnicos, a sobrevivéncia, o crescimento e a busca de
resultados positivos.

A falta de controle, segundo Grateron (1996), limita a capacidade de tomada de decisées do produtor
rural, ao comparar o que foi planejado com o realizado e identificar as agdes necessarias para uma imediata
agdo corretiva.

Além disso, a avicultura demonstra uma forte tendéncia a especializagdo da producio, que aliada a
instabilidade da economia e a necessidade de obtengdo de renda em prazos mais curtos, tem imposto aos
produtores a necessidade de investirem no melhoramento das condi¢des das instalacdes, de acordo com as
exigéncias das empresas integradoras. Assim, o segmento avicola exclui do processo produtivo os
avicultores mais descapitalizados e os menos eficientes.

Adicionalmente, a baixa eficiéncia das unidades produtoras, frente a utilizagdo dos insumos e dos
precos, prejudica a rentabilidade da atividade avicola. O fato é que o mercado ndo aceita produtor
ineficiente por muito tempo e, assim, penaliza-os com a elimina¢iao do processo produtivo.

Segundo Fernandes Filho e Queiroz (2001), a disseminagdo do modelo integragdo baseado no
médio/grande produtor, teria impacto social significativo. Um, seria provocado pela exclusido do pequeno
produtor da condigdo de integrado, se mantidas as condigoes institucionais referentes as exigéncias para
concessdo de empréstimos bancarios.

A concessdo dos empréstimos bancdrios estd sob controle de agentes externos a atividade produtiva dos
agricultores. Fornecer auxilios para a resolu¢ao desse problema burocratico é tarefa dos 6rgaos publicos.

Ja o uso dos fatores de produ¢io sob controle do produtor rural, pode ser responsavel pela baixa
eficiéncia na atividade. Assim, a identificagio dos fatores que interferem na eficiéncia econdmica da
avicultura na propriedade, deve ser o primeiro passo na busca da garantia de sobrevivéncia dos produtores
de frango de corte, especialmente dos pequenos.

2. MATERIAL E METODOS

2.1. MATERIAL

O banco de dados utilizado é parte de um levantamento, feito por Barros e Zen (2003) em parceria
com o Orgdo das Nagdes Unidas para a Agricultura e Alimentagio (FAO/ONU), que buscou identificar as
principais caracteristicas da produgdo de frango de corte na regido Centro-Oeste. Desta forma, trata-se de
uma pesquisa exploratéria, usando como instrumento de coleta de dados, um questionario aplicado a uma
amostra ndo probabilistica.

As variaveis utilizadas passaram por um processo de triagem, que deu origem a uma gama de
informagoes. Para medir a eficiéncia econdmica dos produtores integrados, foram utilizados o lucro
(receitas totais por lote, menos custos operacionais efetivos), os precos dos insumos variaveis e os fatores
fixos, obtidos em uma amostra ndo probabilistica de 83 propriedades, nas microrregides do Sudoeste de
Mato Grosso do Sul, Sudoeste Mato-Grossense, Sudeste Mato-Grossense e Sul Goiano.

A escolha das microrregides pesquisadas foi a primeira etapa do processo. Procurou-se conhecer as
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areas de maior produgdo, nas duas regioes previamente definidas.

Conhecendo-as, entrou-se em contato com as agroindustrias la estabelecidas, identificando as princi-
pais caracteristicas produtivas, sociais e econdmicas dos produtores integrados. A partir dai, aplicaram-se
os questionarios aos avicultores escolhidos aleatoriamente.

A fungdo fronteira de lucro foi estimada, usando informagdes sobre a producdo de frango de corte,
sendo formada por variaveis explicativas, que representam os precos da energia elétrica (R$/kWh), da mao-
de-obra contratada (R$/hora), da forragdo do piso (comumente conhecida como cama de frango) (R$/t),
do carregamento dos frangos vivos (R$/frango), do aquecimento no aviario (R$/kcal), da drea de terra
utilizada para a produgdo (M?2), do trabalho familiar (horas) e do capital utilizado (R$).

A andlise dos fatores que influenciam a eficiéncia econdmica, foi composta por uma variavel que
representa a tecnologia, chamada de conversao alimentar (kg ragdo/kg de frango vivo) e uma variavel que
expressa 0s gastos com a mitigagdo ambiental (R$/kg). Além desses, foram incluidos fatores relativos a
experiéncia dos produtores na atividade (anos) e a idade do tomador de decisdo (anos). Para analisar a
concentra¢do da produgao, foram utilizadas a concentragdo de animais na fazenda (frangos/ha) e a escala
de produ¢ao (nimero de frangos/lote), além de variaveis bindrias para a escolaridade dos tomadores de
decisdo (0 se possuir menos do que o primario completo e 1 para outros graus de escolaridade), para o local
de residéncia do produtor (0 se morar fora da propriedade e 1 se residir na propriedade) e para a realizagdo
de atividades fora da propriedade (0 se ndo tiver atividades fora da propriedade e 1 se possuir atividades
fora da propriedade).

2.2. MopeLo Economico

As fungdes de produgido tém sido tradicionalmente usadas para examinar a eficiéncia das unidades
produtivas. A aproximacao captura as ineficiéncias associadas, com diferentes fatores endégenos e precos
de insumos e produtos entre as firmas.

Lau e Yotopoulus (1971) popularizaram o uso das fung¢des de lucro, em que os pregos e o nivel de
fatores fixos sdo incorporados a andlise da eficiéncia, como argumentos. A vantagem da utilizagdo dessa
aproximacao é que os pregos dos insumos e dos produtos sdo tratados como exdgenos, na tomada de
decisdo e podem ser usados para explicar o emprego dos insumos. Na fronteira de lucro, a eficiéncia é
definida como a habilidade de uma firma para encontrar o maximo lucro potencial, dados os niveis de
fatores fixos e seus pregos. Exemplos recentes da aplicagdo incluem Ali e Flinn (1989) e Ali e Shah (1996).
O lucro ineficiente nessa estrutura é definido como a perda de ndo operar sobre a fronteira.

Segundo Ali e Flinn (1989), a curva envoltdria na Figura 1, demonstra a fronteira de lucro para uma
amostra de unidades produtivas, sendo uma relagio entre os pregos P;; e os niveis de fatores fixos Z;; que
especificam a fronteira de lucro.

Cada ponto representa o 16cus de lucro unitdrio de cada firma; pontos sobre a curva de fronteira
estocastica (EMV) sdo unidades produtoras eficientes e todos os produtores abaixo, sdo firmas ineficientes,
em termos de seus recursos especificos.

A metodologia utilizada busca ir além de simplesmente fazer essa determinagdo. Permite a investiga-
¢do de quais elementos contribuem para explicar a relativa eficiéncia para grandes e pequenos produtores.
Produtores individuais podem estar abaixo da fronteira de lucro, por outras razdes, do que apenas
eficiéncia técnica e alocativa, como as barreiras de custos de transagdo ou as distor¢des que podem
influenciar sua posicéo relativa na fronteira. Conforme Jondrow (1982), Ali e Flinn (1989) e Battese e Coelli
(1995), ha uma explicagdo do desempenho de cada unidade produtora, em termos da eficiéncia técnica e
alocativa no primeiro estagio e um segundo estagio explica as diferen¢as na eficiéncia, em termos das
diferencas especificas nos custos de transagio e distorgoes.

A fronteira de lucro estocéstica usada para estudar o lucro eficiente em um estégio, ¢ definida como:
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Hi :f(Xi) Wi) Bj)-eei’ (1)

em que [[; representa o lucro normalizado pelo preco do produto (R$/kg) da firma i sendo definido
como a receita menos o custo varidvel, X; é o nivel de fatores fixos utilizados para obter []; (trabalho
familiar, terra, depreciagdo), W; sao os precos dos insumos especificos de cada firma, normalizados pelo
preco do produto (R$/kg), Bj sio os parametros desconhecidos a serem estimados e ¢; - v; + u; 530 0s termos
de erros.

S (lucro normalizado
pelo preco do produto)

A

Otimo.da firma i (Y*)

Fronteira estocastica

Situacdo real da firmai (Y)) '

Pii/Zy; (preco de insumo
normalizado pelo preco)

FIGURA 1 - Fronteira de lucro estocastica.
Fonte: Ali e Flinn (1989)

O termo de erro v; é assumido ser independente e identicamente distribuido (i.i.d.) com N(0,5;) e
simétrico. Assume-se que o u; (ineficiéncia) é distribuido independentemente em apenas um lado (abaixo)
da fronteira de lucro, mostrando que de fato, as unidades produtoras estdo abaixo do ponto de eficiéncia
maxima. Entretanto, as fronteiras sdo estimadas, apenas se algumas pressuposi¢oes forem feitas sobre a
distribuicdo do u; e v; entre as firmas e somente por técnicas de estimagdo ndo lineares, como Mdaxima
Verossimilhan¢a (EMV).

Battese e Coelli (1995) utilizaram uma distribui¢do normal truncada N(m,,6;) supondo que os valores
esperados dos efeitos da ineficiéncia especifica de uma firma, possam ser modelados como uma fungéo das
caracteristicas entre os produtores, sendo que m; = z;¢ a média da distribui¢do de u;, z;;0 representa um
vetor de varidveis, que podem influenciar a eficiéncia da firma e d sdo os parametros a serem estimados
simultaneamente com a equagéo 1.



Julcemar Bruno Zilli, Geraldo Sant’Ana de Camargo Barros

2.3. MopeLo EmPirICO

Segundo Coelli (1996), o passo inicial de qualquer aplicagdo empirica é selecionar uma forma
funcional para a fronteira de produgédo. Existe uma gama de formas funcionais, utilizadas na aplicagdo da
analise produtiva. Entretanto, utilizar-se-a a fuOn¢ao Cobb-Douglas, por ser flexivel. De acordo com Xu e
Jettrey (1998), ela é usada para modelar as tecnologias de produgéo agricolas. A forma Cobb-Douglas tem
sido utilizada, em muitos estudos empiricos, particularmente, na agricultura de paises em desenvol-
vimento. Com a aproximagdo paramétrica, a fronteira de lucro Cobb-Douglas é especificada como

ll’lHi = Bo + I?),' ll’lWi + 61' In X,’ + &, (2)

em que os i referem-se a unidades produtoras da amostra, [ [;a0 lucro normalizado pelo prego especifico
do produto, W; sdo precos dos insumos especificos, normalizados pelo preco do produto, X; sdo os fatores
fixos, B; e §; sdo parametros a serem estimados e € é o termo de erro, como definido anteriormente.

A explicacdo econdmica do procedimento de normalizagdo das varidveis pelo preco do produto,
segundo Jayne et al. (1994), garante a homogeneidade requerida pela fronteira.

Os efeitos da ineficiéncia (’;) gerados pela equagdo (2) sdo estimados com o modelo EMV, especifi-
cado como

u=80+5,~an,-+e,~, (3)

em que Z; representam as varidveis que podem influenciar a eficiéncia das unidades produtoras
definidas, &, sio parametros a ser estimados e e; sdo erros aleatorios.

Conforme Coelli (1997), a metodologia usada para a estimagédo da fronteira de lucro estocastica, pode
seguir dois caminhos.

O procedimento de estimagdo em dois estagios, chamado de modelo 1, em que os efeitos da inefi-
ciéncia sao assumidos ser i.i.d, estima primeiro a fronteira de lucro estocastica. O segundo passo usa os
termos de erros estimados na fun¢io de lucro, em fungdo dos fatores que podem influenciar a eficiéncia
econdmica dos produtores.

No modelo em um estagio (modelo 2), os efeitos encontrados de eficiéncia sdo supostos ser fun¢io de
fatores especificos da firma, os quais implicam que eles ndo sdo identicamente distribuidos. Nesse caso, a
fronteira de lucro estocastica e os efeitos da ineficiéncia sdo obtidos simultaneamente, em apenas um
processo de estimagao.

Por se tratar de dados provenientes de cortes seccionais, espera-se a presenca de alguns problemas,
principalmente de multicolinearidade e simultaneidade. Entretanto, o controle desses efeitos depende de
um aumento no espago amostral, o que implicaria custos adicionais da pesquisa. Assim, considerar-se-d a
possibilidade da presenca dessas especifica¢des, porém sem controla-las.

Para a estimac¢io das fun¢des de fronteira, foi utilizada a aproximagdo paramétrica, no formato da
funcao Log-linear Cobb-Douglas. Os coeficientes foram obtidos com o uso dos Estimadores de Maxima
Verossimilhan¢a (EMV), por meio do auxilio do pacote estatistico FRONTIER 4.1 (COELLI, 1996).

3. RESULTADOS E DISCUSSOES

A estimagao da fronteira de lucro estocastica foi realizada utilizando-se o modelo conhecido como
log-log ou log-linear, que é uma aproximagao de uma fun¢do bem comportada, conhecida como Cobb-
Douglas. Os resultados sao apresentados, em termos da estimagdo da fungdo lucro, da ineficiéncia espe-
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cifica e dos efeitos determinantes da eficiéncia economica.

Os coeficientes da fronteira de lucro estocéstica para os produtores amostrados da regido Centro-
Oeste, estdo dispostos na Tabela 1. Os efeitos da ineficiéncia sdo medidos com o teste estatistico de Maxima
Verossimilhanga. O resultado de - 12,232 rejeita a hipdtese nula da auséncia dos efeitos de ineficiéncia
técnica. Segundo os testes LR = 36,801, a estimagdo da fronteira estocastica é estatisticamente diferente em
nivel de 10% da estimagao realizada por MQO, no qual os efeitos da eficiéncia técnica da fronteira sdo
assumidos ser independentemente distribuidos. O coeficiente gama (y) estimado de 0,866, é diferente de
zero (erro-padrio = 0,056). Entretanto, vé-se que o coeficiente gama () ndo ¢é significativamente diferente
de um, indicando que o modelo de fronteira estocastica ndo pode ser, significativamente, diferente da
fronteira deterministica, na qual nao existem erros aleatérios na fungdo lucro. Foi utilizada uma amostra
ndo probabilistica de 83 produtores, resultando numa eficiéncia média para os produtores de frango de
corte de 0,809, conforme Figura 2

Para os produtores amostrados dessa regido, os coeficientes estimados em um estagio indicam alguns
sinais que ndo eram esperados, como, por exemplo, o preco da forragio (B3) e o prego do carregamento
(B4), ambos ndo significativos (Tabela 1).

Os demais insumos - eletricidade (B;), trabalho contratado (3,) e aquecimento (B5) - indicam redu¢io
no lucro, com o acréscimo de seus precos. Entretanto, os trés coeficientes ndo sdo significativos.

70
60
50
40
30
20
10

0 T
0% |--- 20% 20% |--- 40% 40% |--- 60% 60% |--- 80% 80% |--- 100%

Intervalos de eficéncia

FIGURA 2 - Ntmero de produtores da regido Centro-Oeste por estratos de eficiéncia econdmica

A drea de terra ocupada com a atividade incrementa o lucro. O efeito medido pelo coeficiente B4, €
significativo, em nivel de 10%. Todavia, permanece a duvida de quanto é a conveniéncia de ampliar-se a
capacidade de producgdo dos galpdes em beneficio da remuneragdo do produtor, pois a questdo de
ambiéncia animal pode interferir nesses numeros.

O coeficiente do uso de trabalho familiar (j3;) significativo a 5% esta-se traduzindo em maiores indices
de lucratividade. Isso pode estar sugerindo a possibilidade de que se poderia despender mais horas de
trabalho familiar, a fim de gerar maiores niveis de lucratividade para as unidades produtivas da regido
Centro-Oeste. Entretanto, deve-se identificar a viabilidade do maior uso da méao-de-obra nessa regido.

O nivel de capitalizacdo dos produtores localizados no Centro-Oeste fornece indicios de influéncia
positiva nos lucros, sendo altamente significativo o coeficiente Bg. Assim, ha fortes indicagdes de que as
unidades produtoras mais capitalizadas tenderdo a prosperar nessa regido. Entretanto, como a maioria das
propriedades avicolas amostradas, independente da condic¢io financeira dos proprietarios, usam a mao-de-
obra familiar, como principal insumo de trabalho, poderia ocorrer a associagdo dos dois fatores para
desenvolver ainda mais a regido, criando excelentes expectativas quanto a sua permanéncia na zona rural,
através da geracdo de renda.
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A Tabela 2 mostra a analise dos efeitos sobre a eficiéncia dos produtores. O coeficiente da conversao
alimentar (9;) foi positivo, porém nio significativo. Assim, parece que, mesmo com altos investimentos em
tecnologia, os produtores podem ainda, ndo estar dominando o “know-how” de produgédo. Talvez um
cuidado especial tenha de ser dedicado ao consumo exagerado de ragdo. O resultado esta relacionado
diretamente, com a lucratividade da atividade, visto que as integradoras utilizam o indice para os calculos
da remunera¢io do produtor.

TABELA 1 - Coeficientes obtidos para a fronteira de lucro da regidao Centro-Oeste.

Variaveis Coeficientes Erro-Padrao Teste t

BO Constante 4,582 1,035 4,426***
B1 Preco da eletricidade -0,071 0,227 -0,314

[32 Preco do trabalho contratado -0,004 0,011 -0,312

B3 Preco da forragao 0,050 0,050 0,996

By Prego do carregamento 0,006 0,270 0,023

[35 Preco do aquecimento -0,031 0,033 -0,948

[36 Area ocupada 0,272 0,183 1,482
B7 Trabalho familiar 0,018 0,008 2,148**
[38 Capital 0,564 0,177 3,176***
) Sigma Quadrado 0,304 0,124 2,439**
o2, Sigma Quadrado u 0,263
2, Sigma Quadrado v 0,041

Y Gama 0,866 0,056 15,408***

*Significante a 10%
**Significante a 5%
***Significante a 1%

O coeficiente dos gastos com mitigacdo ambiental (8,), apesar de ser nio significativo, fornece indicios
de aumento nos niveis de ineficiéncia dos produtores, com o crescimento dos custos com mitigagao.

A concentragido de frango na propriedade, representada pelo coeficiente 83, resultou em nio
significancia estatistica. Assim, dentro dos limites atuais, o grau de concentragdo nao estaria afetando a
lucratividade.

O coeficiente da escala de produgédo (d,) sugere a existéncia de ganhos de escala para os produtores
amostrados na regido Centro-Oeste do Brasil, porém nao é significativo. Nao se pode confirmar, portanto,
a hipodtese de que um dos fatores que poderiam ter influenciado o processo de deslocamento da atividade,
para a regido de fronteira, teria sido justamente os possiveis ganhos de escala existentes.

A experiéncia dos produtores (8s) aparece como redutor da ineficiéncia, porém esse efeito ndo é
significativo. Os avicultores que migraram da regido Sul para o Centro-Oeste podem estar influenciando
os resultados da forma desejada, mas ndo de forma significativa.

O nivel elevado de educagio apresentou coeficiente (8g) positivo, mas nio significativo. Resultado em
parte estranho; no entanto, se pensdssemos que a maioria dos avicultores trabalha de forma integrada e que
existe um “pacote” tecnoldgico fornecido pela agroindustria, que limita o uso de conhecimentos nio
contidos na tecnologia utilizada pela empresa, torna-se até certo ponto, compreensivel esse resultado. As
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pessoas mais educadas podem manter um melhor gerenciamento da propriedade, dentro dos limites
permitidos pelo sistema.

A ndo-significAncia do coeficiente da idade dos produtores (d;) mostra que a atividade ndo é
influenciada por essa caracteristica dos produtores, a exemplo da experiéncia na atividade. Entretanto o
sinal positivo sugere a existéncia de melhores niveis de eficiéncia, ligados as pessoas mais jovens.

TABELA 2 - Coeficientes obtidos para os efeitos da ineficiéncia econdmica da regido Centro Oeste.
*Significante a 10%

Variaveis Coeficientes Erro-Padrao Teste t
oq Constante -0,318 1,416 -0,225
04 Conversdo alimentar 95,762 4,342 1,327
6o Gasto com mitigagao ambiental 0,039 0,063 0,617
63  Concentragdo animal na fazenda -0,434 0,348 -1,247
Oy Escala de producao -0,744 0,493 -1,511
o5 Experiéncia na atividade -0,400 0,642 -0,623
Cg Escolaridade (D) 1,162 0,720 1,614
67 Idade do proprietario 1,635 1,383 1,183
cg  Atividade fora da propriedade (D) -2,455 1,741 -1,410
Og Mora na propriedade (D) 0,216 0,349 0,618

**Significante a 5%
***Significante a 1%

O efeito do desempenho de atividades fora das suas propriedades, medido pelo coeficiente dg, foi
negativo e ndo significativo, o que indica maior eficiéncia dos produtores com essa caracteristica. O
desempenho de atividades fora da fazenda parece favorecer a capacidade gerencial que os avicultores
amostrados do Centro-Oeste possuem, em relagdo aos que vivem apenas da remunerag¢ao obtida dentro da
fazenda.

O coeficiente do local de moradia dos produtores (39) tem sinal-padrao, mas ndo significativo. Assim,
ndo se pode afirmar que os que moram nas propriedades possuem um nivel de eficiéncia menor do que os
proprietarios que residem fora das suas terras, refor¢ando o resultado do coeficiente d8, que mediu os
efeitos de o produtor possuir atividade fora da propriedade.

Para a amostra de produtores, conforme Figura 3, nota-se que ha tendéncia de serem mais eficientes
quanto maior for a escala de produgéo.
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FIGURA 3 - Niveis de eficiéncia econdmica dos produtores da regido Centro-Oeste por tamanho da
produgio (%)

As unidades produtivas, com produgio inferior a 18.000 frangos/lote, possuem uma eficiéncia média
de 68,1%. E os produtores com escala superior a 90.000 frangos/lote alcancaram uma média de 85,8% de
eficiéncia econdmica.

Assim, ha indicios de que os produtores, com maiores escalas de produ¢ao conseguem ser mais com-
petitivo do que aqueles com pequenas escalas. Varios fatores podem estar relacionados a esses resultados,
como, por exemplo, o maior investimento em tecnologia, maior profissionalizagdo dos produtores, etc.

4. CONSIDERAGOES

Neste presente trabalho, foram pesquisadas os principais determinantes da eficiéncia dos produtores
de frango de corte, adotando-se uma fungao fronteira de lucro estocastica como método de anilise.

Primeiramente, o modelo estimado preserva as leis fundamentais da economia da produgdo. As
propriedades de uma funcao fronteira de lucro (homogeneidade, simetria e convexidade) sio impostas na
metodologia.

Estimaram-se as eficiéncias dos avicultores dos principais Estados produtores da regiao Centro-Oeste
(MS, MT e GO), usando-se a forma funcional Cobb-Douglas.

A significancia dos resultados fornece indicios de que o maior emprego de méao-de-obra familiar,
poderia elevar os indices de lucratividade. Como se esperava, os investimentos realizados no Centro-Oeste
possuem caracteristicas benéficas aos produtores, aumentando sua lucratividade. O fato de ser uma regido
relativamente nova e possuir condigdes favoraveis ao investimento, incentiva a utiliza¢ao intensiva de
capital e tecnologia. Além disso, conta com a proximidade dos principais insumos, que acarretam redugao
nos custos de produc¢ao da agroindustria.

Os principais determinantes da eficiéncia indicam que os produtores amostrados na regiao Centro-
Oeste, precisam controlar melhor a converséao, pois os resultados mostram que maiores indices resultam
em menores eficiéncias para os produtores. O pouco tempo na atividade pode estar influenciando os
resultados.

O modelo ndo identificou ganhos de escala em nenhuma regido amostrada. Entretanto, a andlise
grafica sugere que os produtores amostrados tém economias de escalas nas suas propriedades. Estas
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influenciam no aumento da eficiéncia de seus produtores rurais. A conclusdo simplesmente, refor¢a o que
tem sido um dos fatores que influenciaram a tendéncia de deslocamento da atividade para essa regido. Para
conseguirem competir com a producao brasileira, a necessidade de ganhos de escala se tornou requisito
fundamental para o desenvolvimento da avicultura. Assim, os problemas enfrentados com a falta de
experiéncia na atividade, a mao-de-obra pouco qualificada, etc., puderam ser superados com a estruturagao
de grandes escalas de produgao. Portanto, eles competem em escalas e ndo em produtividade.

Com relagdo aos niveis de educagdo, nenhuma conclusiao pdde ser tirada. Os resultados para o
Centro-Oeste indicam que os produtores com maior nivel de educagao apresentam menores indices de
eficiéncia, quando se esperava resultado contrario.

Os resultados nao identificaram muitos fatores relacionados a eficiéncia dos produtores de frango de
corte, nas regioes pesquisadas. Dessa forma, devem existir fatores extras que ndo foram abordados, que
podem estar afetando a eficiéncia econémica. Entretanto, varias hipoteses sdo levantadas para estudos
futuros, visando controlar os efeitos da ineficiéncia sobre os produtores de frango de corte no Brasil.

Sera que o sistema de produgao estaria mascarando fatores de significativa relevincia para a atividade?
Neste sentido, existe a necessidade de identificar o grau de influéncia da agroindustria nos resultados
obtidos pelo avicultor.

O uso de tecnologia e de maiores escalas de produ¢iao estariam sufocando os produtores mais
tradicionais e com pequenas escalas de producio, impondo a modernizacido da atividade? Sera que essa
hipotese pode, de fato, levar a exclusao dos pequenos produtores, dado que os resultados mostram que eles
possuem menores niveis de eficiéncia do que os produtores com grandes escalas?
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